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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 3229-2024/LORETO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula. Casacién bien concedida

SmillaEn el presente caso se advierten razones quedastél acceso excepcional
al recurso de casacion. Es del caso determinaunémgdida es posible presentar
informes periciales y prueba documental adiciormall&@ audiencia de prision
preventiva. Por tanto, existen bases razonablesgsamir competencia casacional,
desde la causal de infraccion de inobservanciarelgepto constitucional (garantia
de defensa procesal).

—CALIFICACION DE CASACION—
Lima, veinte de enero de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion interpuesto por
el seflor ISCAL ADJUNTO SUPERIOR DELORETO contra el auto de vista de
fojas setenta y dos, de veintiséis de enero de ndibsveintitrés, que
confirmando el auto de primera instancia de fajasta y nueve, de ocho de
noviembre de dos mil veintidés, dictdé mandato aeparecencia con
restricciones contra el encausado Patrick Alonso Rivas Horna; toalo lo
demas que al respecto contiene. En el proceso gaeae le sigue por delito
dehomicidio calificado tentado en agravio de Wilmar Saavedra Armas.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dermpades,

corresponde examinar si se cumplen las condiciompescesales
(presupuestos y requisitos) del recurso de casacigriorme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Codigo Prdcesmal, segun la Ley
32130, de diez de octubre de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Que en el presente caso se estd antautsninterlocutorio sobre
una medida de coercion personal, por lo que nais®le la exigencia del
articulo 427, numeral 1, del Cédigo Procesal Pddales relevante que el
delito imputado es el demicidio calificado (articulo 108 inciso 3 del Cddigo
Penal, segun la Ley 30253, de veinticuatro de oetdle dos mil catorce),
gue tiene prevista en su extremo minimo la penaafwa de libertad no
menor de quince anos.

o En tal virtud, es de verificar si $®0océ el acceso excepcional al recurso
de casacion, y si las razones que se exponen tiarasspecial trascendencia
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casacional y permiten dictarineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
: interpretacion y aplicacion del Derecho objetivigndo a lo prescripto por el
PODER JUDICIAL articulo 427, numeral 4, del Cddigo Procesal Penal.

TERCERO. Que el sefiorIBCAL ADJUNTO SUPERIOR DELORETOEN Su escrito

de recurso de casacion de fojas setenta y seis, de nueve de febrero slenio
veintitrés, invocé los motivos de casacién de inobservancia de precept
constitucional y apartamiento de doctrina jurispnaal (articulo 429,
incisos 1y 5, del Cddigo Procesal Penal). Desdecedo excepcional, propuso

se determine si es posible discutir la tipicidadlaleonducta atribuida en
sede de prision preventiva, y si es viable presertns de investigacion en
la audiencia de prision preventiva.

CUARTO. Que cuando se trata debeso excepcional al recurso de casacion se
ha de citar el articulo 427 inciso 4 del CPP, agi@ expresar y justificar no
solo los concretos motivos del recurso; ademas,deslee introducir,
autobnomamente, una explicacion especifica de lEmes que justifican la
competencia funcional excepcional de la Corte Suoprecomo estipula el
articulo 430 inciso 3 Codigo Procesal Penal. Cofirtalidad no solo ha de
guardarse correspondencia entre los motivos delrgecy la pretension
impugnatoria excepcional, sino que ademas debécaxgt, sin perjuicio de
fijar su posicion juridica, el porqué de la espleaievancia del tema juridico
gue aborda, la cual ha de estar basada en cridgings constitutionis, de
relevante interés general.

QUINTO. Que en el presente caso se advierten razonesugtiBcan el
acceso excepcional al recurso de casacion. Esadel determinar en qué
medida es posible presentar informes pericialesryela documental
adicional en la audiencia de prision preventivar RBmto, existen bases
razonables para asumir competencia casacionale desausal de infraccion
de indbservandia de precepto constitucional (garantia de defensa procesal).

DECISION

Por estas razonek: DeclararonrBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion,

por la causal dénobservancia de precepto constitucional (garantia de defensa procesal),
interpuesto por el sefiondEAL ADJUNTO SUPERIOR DELORETO contra el
auto de vista de fojas setenta y dos, de veintidéienero de dos mil
veintitrés, que confirmando el auto de primeraansia de fojas treinta y
nueve, de ocho de noviembre de dos mil veintidésté dmandato de
comparecencia con restricciones contra el encausado Patrick Alonso Rivas
Horna; con todo lo demas que al respecto contiénesl proceso penal que

se le sigue por delito deomicidio calificado tentado en agravio de Wilmar
S
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Saavedra Armasll. DISPUSIERON que permanezcan los autos en
Secretaria por el plazo de diez dias para quentesesados se pronuncien y
en su caso formulen alegatos ampliatorios; regidose.HAGASE saber a
las partes procesales personadas en esta sedmaupre

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

MAITA DORREGARAY
CSMC/AMON



