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LA LIBERTAD

SENTENCIA DE CASACION - DOCTRINA JURISPRUDENCIAL

RECONDUCCION DEL DELITO DE ABUSO SEXUAL NO CONSENTIDO COMETIDO
CONTRA ADOLESCENTE MAYOR DE 14 Y MENOR DE 18 ANOS DE EDAD, DEL
ARTICULO 173°.3. AL ARTICULO 170° DEL CODIGO PENAL.

)/Limo, diez de julio de dos mil doce.-
VISTOS; en audiencia privada; el recurso

de casacién concedido “para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial

por la causal prevista en el inciso tres del articulo cuatrocientos
veintinueve del Cdédigo Procesal Penal a efectos de establecer si la
conducta ilicita de violacion sexual de mayor de catorce afios y menor

( I - ’ . . C
\ de dieciocho ahos de edad -realizados mediante violencia fisica o amenaza-

previsto en el inciso tres del articulo ciento setenta y tres del Caddigo
Penal debe ser reconducida al articulo ciento setenta del Codigo Penal
(Ley mas favorable al reo) en afencion a la doctrina jurisprudencial
.establecida en el Acuerdo Plenario nimero cuatro - dos mil ocho/CJ -
ciento dieciséis, de dieciocho de julio de dos mil cinco” a la defensa
técnica del encausado don Elias Samuel Garcia Bricefio; emitiéndose la

decision bajo la ponencia del sefior Juez Supremo Salas Arenas.

PRIMERO: DECISION CUESTIONADA.

I | Lo es la sentencia de vista de trece de enero de dos mil once -obrante en
\J los folios doscientos cuarenta y cuatro a doscientos cincuenta y dos-, que confirmd
la sentencia de primera instancia de veinticinco de junio de dos mil diez -
obrante en los folios noventa y cuatro a ciento veintinueve-, que lo condend como

\\ autor del delito contra la libertad, en la modalidad de violacién sexual
menor de edad, en agravio de la menor de quince afos de edad

identi icada con las iniciales J.G.R.C., imponiéndole veinticinco afos de

ena privativa de libertad, con lo demds que contiene.

' ‘
|
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SEGUNDO: DEL ITINERARIO DE LA CAUSA EN PRIMERA INSTANCIA.

2.1.- El encausado Garcia Bricefio fue procesado penalmente con
arreglo al nuevo Cddigo Procesal Penal. El sefior Fiscal Provincial
mediante requerimiento de dieciocho de febrero de dos mil diez -de los
folios uno a trece- formuld acusacién en su contra por el delito contra la
libertad sexual - violaciéon sexual de menor de edad, previsto en el inciso

‘ tercero del articulo ciento setenta y tres del Cédigo Penal, en agravio de
rd

la menor identificada con las iniciales J.G.R.C.

o

[\ 2.2.- Se llevdé a cabo por el sefor Juez de Investigaciéon Preparatoria la

\ audiencia de control de la acusacidn -conforme se advierte del acta obrante

en los folios dos a cuatro-. El auto de citacién a juicio fue expedido por el
Juzgado Penal Colegiado correspondiente al veintinueve de marzo de
dos mil diez -obrante en los folios siete a diez del cuademo de debate-.
2.3.- Seguido el juicio de primera instancia -como se advierte de las actas de
los folios setenta y siete, ochenta y uno, ochenta y nueve y noventa- el Juzgado
Penal Colegiado dictd la sentencia de veinticinco de junio de dos mil
diez -conforme se advierte de los folios noventa y cuatro a ciento veintinueve- que
condend a don Elias Samuel Garcia Bricefio por delito contra la libertad -
violacién de la libertad sexual de menor de quince afos de edad, en
agravio de la menor identificada con las iniciales J.G.R.C. a veinticinco

anos de pena privativa de libertad.

!'\ 2.4.- £l sefior abogado defensor del encausado Garcia Bricefio interpuso
\

\

‘ recurso de apelacion mediante escrito de los folios ciento sesenta y seis a
mq’ro setenta y tres. Este recurso fue concedido mediante auto de uno

"'\ de julio de dos mil diez de los folios ciento treinta y ocho y ciento treinta y

\nueve. ’
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TERCERO: DEL TRAMITE RECURSAL EN SEGUNDA INSTANCIA.

3.1.- Culminada la fase de traslado de la impugnacién la Primera Sala

Superior Penal "de Apelaciones" de la Corte Superior de Justicia de La
(uber’rod, emplazé a las partes a fin de que concurrieran a la audiencia
} de apelacion de sentencia y se realizé el seis de enero de dos mil once -

conforme aparece del folio doscientos freinta y nueve-, cumpliendo el Tribunal de

Apelacion con emitir y leer en audiencia privada la sentencia de

apelacion de trece de enero de dos mil once de los folios doscientos

cuarenta y cuatro a doscientos cincuenta y dos.

o

N
: \i 3.2.- La sentencia de vista recurrida en casacién confirmé la de primera
\ | instancia gue lo condend como autor del delito indicado con la sancién
\ de veinticinco afos de pena privativa de libertad; con lo demds que
L\\\‘con’riene.
\
CUARTO: DEL TRAMITE DEL RECURSO DE CASACION PLANTEADO POR LA
DEFENSA TECNICA DEL PROCESADO.
4.1.- Leida la sentencia de vista, la defensa técnica del encausado
formuld recurso de casacidén correspondiente mediante escrito de los

folios doscientos cincuenta y seis a doscientos sesenta y siete.

4.2.- Concedido el recurso por auto de veintiséis de enero de dos mil
once de los folios doscientos sesenta y ocho y doscientos sesenta y
nueve, se elevo la causa a este Supremo Tribunal el tres de marzo de dos

mil once.

.3.- Cumplido el framite de traslado a los sujetos procesales por el plazo

de

iez dias, ésta Suprema Sala Penal mediante Ejecutoria de veinte de

\' septiembre de dos mil once -obrante en los folios ‘veinte a treinta y cuatro —del
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cuademillo formado en esta Instancia-, en uso de su facultad de
correccion, admitié el trdmite del recurso por el motivo previsto en el
inciso tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Cddigo Procesal

Penal.

4.4.- Se redlizé la audiencia conforme se aprecia del folio cuarenta y

~ siete quedando la causa expedita para emitir decisidn.

- 4.5.- Deliberada la causa en secreto y votada en la fecha, ésta Suprema
/ .‘\\ Sala Penal cumple con emitir la presente sentencia, cuya lectura en
w,‘ | audiencia privada — con las partes que asistan - se realizard por la
’ Secretaria de la Sala el veintitrés de julio del afio en curso a las ocho
: horas con freinta minutos de la mafana.

CONSIDERANDO
PRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO.

1.1.- El inciso tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo

|

Procesal Penal, en cuanto refiere que: “Si la sentencia o auto importe
una indebida aplicacién, una errénea interpretacién o una falta de

aplicacién de la Ley penal o de otras normas juridicas”.

1.2.- El primer parrafo del articulo ciento setenta y tres inciso tercero del
Cddigo Penal que regula el delito de violacién sexual de menor de edad
cuando la victima fiene enfre catorce afios de edad y menos de

{ dieciocho, la pena serd no menor de veinticinco ni mayor de treinta

1.3.- El primer pdrrafo del articulo ciento setenta de la citada norma
penal sustantiva, relativo al delito de violacién sexual realizado con

4
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violencia o grave amenaza, obliga a una persona a tener acceso carnal
por via vaginal, anal, o bocal {sic} o realiza otros actos andlogos
infroduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos primeras
vias, serd reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis ni

mayor de ocho anos.

1.4.- El inciso 3° del articulo 433 del Cédigo Procesal Penal -referente al
contenido de la sentencia casatoria y Pleno casatorio- en tanto establece que:
¢ “(...) la Sala de oficio o a pedido del Ministerio PUblico podrd decidir,

atendiendo a la naturaleza del asunto objeto de decisién, que lo resuelto

consfituye  doctrina  jurisprudencial  vinculante a los  drganos
jurisdiccionales penales diferentes a la propia Corte Suprema, la cual
permanecerd hasta que ofra decision expresa la modifique. Si existiere
ofra Sala Penal o ésta se integra con ofros Vocales, sin perjuicio de
fesolverse el recurso de casacion, a su instancia, se convocard
‘\ihmediatomenfe al Pleno Casatorio de los Vocales de lo Penal de la
Corfe Suprema para la decision correspondiente, que se adoptard por
mayoria absoluta. En este Ultimo supuesto no se requiere la intervencidén
de las partes, ni la resolucion que se dicte afectard la decision adoptada
n el caso que la motiva. La resolucion que declare la doctrina
jurisprudencial se publicard en el diario oficial.
Asimismo el inciso cuarto del citado dispositivo procesal sefiala que: “Si se
advirtiere que ofra Sala Penal Suprema u ofros infegrantes de la Sala
Penal en sus decisiones sostuvieran criterios discrepantes sobre Ia
A interpretacion o aplicacion de una determinada norma, de oficio o a
' 'I'n—sﬁngr'o del Ministerio Publico o de la Defensoria del Pueblo, en relacién
a los drﬁ‘bh‘os referidos a su atribucién constitucional, obligatoriamente se
\-reunircj el Pleno Casatorio de los Vocales de lo Penal de la Corte
S‘Upremo. En este caso, previa a la decision del Pleno, que anunciard el

\ \




i

|

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N° 49-2011

LA LIBERTAD

/csunfo que lo motiva, se sefAalard dia y hora para la vista de Ila causaq,

con citacion del Ministerio PUblico y, en su caso, de la Defensoria del

Pueblo. Rige, en lo pertinente, lo dispuesto en el numeral anterior”.

1.5.- El Acuerdo Plenario nUmero cuatro — dos mil ocho/ CJ - ciento
dieciséis, con cardcter vinculante, referida a los adolescentes mayores
de catorce y menores de dieciocho afios de edad tienen capacidad de

mantener relaciones sexuales voluntariamente (al igual que una persona

mayor de dieciocho afos de edad)".

1.6.- El inciso once del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién

Politica del Pery, respecto a los principios de la funcién jurisdiccional.

1.7.- La sentencia del Tribunal Constitucional, EXP. N.° 00286-2008-PHC/TC

Ayacucho- de é de febrero del 2009, en que se resalté gue: “Una

'}
|

reconduccién del hecho delictivo al tipo penal, (...) no puede ser
entendida como una nueva persecucién punitiva, de modo que no se ha
producido la afectacién del principio constitucional del debido

proceso”.

1.8.- La sentencia del Tribunal Constitucional, Exp. N° 010-2002-Al/TC/
Fundamentos juridicos 197 y 199, de cuatro de enero de dos mil tres,
relativo al principio de Proporcionalidad en su vinculacién con el Estado
de Derecho comporta exigencias de justicia material: «En la medida que
el principio de proporcionalidad se deriva de la cldusula del Estado de

Derecho, el no sdlo comporta una garantia de seguridad juridica, sino

“también concretas exigencias de justicia material. Es decir, impone al

|legislador que al momento de establecer las penas, ellas obedezcan a
|

' \uno justa y adecuada proporcién entre el delito cometido y la pena que

y 6
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se vaya a imponer. Este principio en el plano legislativo, se encuentra en
el articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal.(...) Corresponde al
ambito del legislador, al momento de determinar las penas, evaluar
factores tales como la gravedad del comportamiento o la percepcion
social relativa a la adecuacién entre delito y pena. Al Tribunal
Constitucional, en cambio, le corresponde indagar si los bienes o
intereses que se trata de proteger son de naturaleza constitucional y por
tanto, son socialmente relevantes; asimismo, evaluar si la medida es
idonea y necesaria para alcanzar los fines de proteccion gue se
/ \ | persiguen, por no existir ofras penas menos aflictivas de la libertad v,

finalmente, juzgar si existe un desequilibrio manifiesto, esto es, excesivo o

irrazonable entre la sancién y la finalidad de la norman.!

\ .9.- La Ejecutoria Suprema del 20/5/2004, R. N. N° 215-2004 PUNO: en
cuanto a la graduacion de la pena conforme a los principios de
proporcionalidad y racionalidad: «Corresponde graduar la pena
impuesta en atencién al principio de proporcionalidad y racionalidad de
la pena, previsto en el articulo VIl del Titulo Preliminar del Cédigo Penal,
considerdndose ademds sus fines preventivos, protectores y
resocidlizadores, los cuales deben ir en consonancia con los indicadores
y circunstancias a que se confraen los articulos 45° y 46° del Cdodigo
acotado. En ese contexto analizados los actuados se desprende que el
encausado carece de antecedentes penales, no se ha acreditado
violencia fisica ni la utilizacion de armas al momento de la consumacién

7—\- . ” - .
deﬁjQIi’ro, escaso nivel cultural y los factores socioldgicos que en cierto

.

} ' En Jurisprudencia penal, Tomo |, Trujillo, Editora Normas legales, 2003 p. 532.
\
7
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modo condicionaron su conducta delictiva, resultando procedente

/éfecfuar la rebaja prudencial de la pena impuestay. 2

/
<

> 1.10.- El recurso de nulidad de la Ejecutoria Suprema N° 1700-2010 — LIMA,
sefala que: “(...) atendiendo que el inciso tercero del articulo ciento
setenta y tres del Codigo Penal protege al sujeto pasivo que tiene entre
caforce anos de edad y menos de dieciocho, es evidente que por la

/ edad de la agraviada —quince afios de edad- la conducta del encausado
4 se enconfraba inmersa denfro del dmbito de proteccidn al que se refiere
\ el articulo ciento setenta, inciso uno del Cédigo Penal, que protege Ia

/ '. : libertad sexual de la agraviada coactada y anulada por el ilicito
"\ f‘ accionar del encausado; que siendo asi esta norma resulta aplicable al

\ recurrente”s, igualmente en las Ejecutorias Supremas: R.N. N° 988-11-

\ HUANUCO (12 de abril 2012), RN N°1770-11-CUSCO (21 de junio 2012) R.N.

\ N°854-11-ANCASH (03 de abril 2011), R.N. N°1329-10 AREQUIPA (09

1Y
noviembre 2010).4

SEGUNDO: DE LOS FUNDAMENTOS EXPUESTOS EN EL AUTO DE

CALIFICACION QUE CONCEDIO EL RECURSO DE CASACION.

Se senald en el sexto fundamento del auto de calificaciéon que: “que sin

embargo, este Supremo Tribunal, considera que en el presente caso
/_ existe interés casacional para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial

|
{ 7}

\ /—\‘\Cosfillo Alva, José Luis. Jurisprudencia penal 1, sentencia de la Corte Suprema de

N
Jus\b\'c:io de la Republica, Lima, Grijley, 2006, p. 232.

. 3 Conforme se aprecia del séptimo fundamento de la Ejecutoria Suprema N° 1700-2010 —

\!\ LIMA, de 03 de mayo de 2011.

\ \ 4 En este punto el Juez Supremo Ponente, se aparta del criterio resolutivo plasmado en
\'. el voto singular de la Ejecutoria Suprema emitida en el recurso de nulidad N°1222-2011.

Apartamiento que por lo demds resulta producto de un consenso alcanzado via

Acuerdo Plenario sobre la materia. *
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por la causal prevista en el inciso tres del articulo cuatrocientos
veinfinveve del Cddigo Procesal Penal a efectos de establecer si la
conducta ilicita de violacién sexual de mayor de catorce afios y menor
de dieciocho de afos de edad -realizados mediante violencia fisica o
amenaza- previsto en el inciso fres del articulo ciento setenta y tres del
Cddigo Penal, debe ser reconducida al articulo ciento setenta del
#  Codigo Penal (Ley Penal mas favorable al reo) en atencién a la doctrina
jurisprudencial establecida en el Acuerdo Plenario nUmero cuatro — dos
= ¥ mil ocho/CJ-ciento dieciséis, de dieciocho de julio de dos mil ocho,
‘ emitido por las Salas Penales Permanente y Transitoria, referida a los
\ !odofescenfes mayores de caforce y menores de dieciocho afos de
l‘\," edad fienen capacidad de mantener relaciones sexuales
voluntariamente al igual que una persona mayor de dieciocho afios de
\ dad”.
9,
TERCERO: ANALISIS JURIDICO FACTICO.
3.1.-Estd fuera de discusion la culpabilidad y responsabilidad penal del
encausado en el hecho punible por haber violado sexualmente a la
menor ya referida mediando violencia, por medio de la fuerza conforme
se colige del certificado meédico legal del folio cincuenta y uno —que
concluyd: “lesiones fraumdticas externas recientes de origen contuso,
himen con signos de desfloracién reciente, lesiones recientes en
genitales externos y ano conservado”- hecho que se consumd cuando
7 la victima tenia mas de quince anos de edad, habiéndose encuadrado
| “‘*-\_\dichc conducta, tanto en la acusacidn fiscal y en las sentencias
c%ndeno’roricrs, en el primer parrafo del inciso tres del articulo ciento
| se’re\h’ro y tres del Cdodigo Penal -modificado por la ley nimero veintiocho mil
\ setecientos cuatro-.

I \‘ \
AIl —h
|
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3.2.- En el auto de cdlificacién de veinte de septiembre del dos mil once,
se subraya como interés casacional, la necesidad de establecer si la
conducta ilicita de violaciéon sexual de mayor de catorce y menor de
dieciocho afos de edad - readlizados mediante violencia fisica o
amenaza -, previsto en el inciso tres del articulo ciento setenta y tres del
Cédigo Penal, debe ser reconducida al articulo cienfo setenta del
Cddigo Penal (Ley Penal mas favorable al reo); en atencidon a la doctrina
Y jurisprudencial establecida, unitaria y pacificamente acepta que a partir
- de los catorce afios de edad opera el consentimiento en materia sexual,
jurisprudencia cuyo denominador comun excluye de responsabilidad

(/
/ \ penal cuando mediara consentimiento de la victima.

\ 3.3.- Este criterio se sustenta en la idea bdsica y determinante de que en
los delitos de agresion sexual, al hablar de indemnidad o intangibilidad
sexual, nos referimos especificamente a la preservacion de la sexualidad

v de una persona cuando no ésta en condiciones de decidir sobre su

libertad en tal d&mbito, considerando en tal condicidn nuestro
ordenamiento juridico- bajo el criterio de interpretacion sistematico- a las
personas menores de catorce afos. En ese caso el ejercicio de la
sexualidad con dichas personas se prohibe en la medida en que pueda
afectar al desarrollo de su personalidad y producir alteraciones
importantes que incidan en su vida o equilibrio psiquico de cara al futuro,
por lo tanto, cualquier consentimiento del incapaz carece de validez,
configurdndose una presuncion iurs et de iure de la ausencia de
avenimiento valido; mientras que, cuando la edad supera los catorce

(.' _ afos, el asunto se concreta a la proteccién de la libertad sexual, esto es,
i Igéapocidod legalmente reconocida que tiene una persona para auto
deTerﬁﬁinor lo que estime en tal dmbito, toda vez que, es la expresion

\\\ cardinal de ‘la libertad personal vinculada de manera dirécta con el

10
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principio ético vy juridico del respeto de la dignidad de la persona

/(umcmo; todo ello conforme se explico y desarrolld en el Acuerdo

\
| |

¥

Plenario nUmero cero cuatro guidn dos mil ocho oblicua CJ guidn ciento

dieciséiss.

3.4.- El Supremo Tribunal consideré que dicho dispositivo legal era
contradictorio con algunas disposiciones del Codigo Civil y también con
otras normas que configuran el propio Codigo Penal intfegrante del
denominado derecho penal sexual. Partiendo de los fundamentos
juridicos del Acuerdo Plenario numero cuatro — dos mil ocho / CJ - ciento
dieciséis, de dieciocho de julio de dos mil ocho, emitido por las Salas
Penales Permanente, Transitoria y Especial de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, en que se establecié que el Estado tiene el
deber de criminalizar conductas asociadas a la vulneracion de la
indemnidad sexual, que en el caso peruano acontece cuando el sujeto
\‘ pasivo del delito cuenta con menos de catorce afios de edad, y que los
"'"'moyores a dicha edad cuentan con la capacidad juridica para disponer
del bien juridico- libertad sexual-; estando a lo dispuesto en el inciso once
del articulo ciento tfreinta y nueve de la Constitucion Politica del Peru,
resulta aplicable a la conducta imputada al encausado recurrente, que
no afectd la indemnidad sexual sino la libertad sexual de una
adolescente, en el primer parrafo del inciso primero del articulo ciento
setenta del Cédigo Penal (vigente por ser el corespondiente) debiendo por
Ton#ecgnsiderorse los margenes punitivos de este tipo penal -, por tantfo,
resulta né\ci“e_sorio en el presente caso, reconducir la tipificacion hecha en
el tipo penal del inciso tres del articulo ciento setenta y tres —primer parrafo-

del Coédigo Penal, al regulado en la primera parte del primer pdrrafo del

v
5 Conforme se aprecia en el 6°fundamento de la Ejecutoria Suprema, Recurso de
Nulidad N°1222-2011 - LIMA, de nueve de febrero de 2012

11
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articulo ciento setenta del propio Cdédigo; debiendo puntudlizarse, a la
/ luz, de la sentencia del 6 de febrero del 2009, EXP. N.° 00286-2008-PHC/TC

- Ayacucho, no se afecta principios constitucionales.

3.5-En los casos que correspondan procederd la consideracion
circunstancias de agravacion del articulo 171 6 172 del Cédigo Penal, en
tanto el Parlamento nacional modifique el marco especifico de punicion

o si asi lo determinara en ejercicio de su funciones constitucionales.

~— 3.6.- Como segundo nivel de andlisis, compete referirse al quantum de

pena impuesta, a tenor de lo expuesto precedentemente cabe sefialar
qgue la pena anteriormente impuesta suponia una sancién no menor de

\‘\ 25 anos ni mayor de 30 anos, pero al haberse recalificado la conducta,
\ es pertinente aplicar la sancién legalmente correspondiente al del que
afecta la libertad sexual y siendo el articulo 170 del Cédigo Pendadl,
regulado en la primera parte del primer pdrrafo del articulo ciento
Vsetenta en un limite que va de seis a ocho afos de pena privativa de la
libertad, teniendo en cuenta la forma en que sucedieron los hechos y al

no existir circunstancia de atenuacidon (tendiendo en consideracion sus
condiciones personales al ser un agente con veintitrés afos de edad, natural de Caserio

) Coypin — Huamachuco, conviviente, con sexto grado de instruccién primaria, agricultor
y sin antecedentes penales) debe imponerse la sancidn mas alta
correspondiente al nivel de afectacion del bien juridico sefalado, esto

es, la de ocho anos de privaciéon de libertad.

\Z\S Asimismo, es pertinente sefialar que no se vulnera el derecho de
defensa del encausado ni sus derechos fundamentales, puesto que se
| mantiene la homogeneidad del bien juridico protegido, la inmutabilidad

' de los hechos y las pruebas, coherencia entre los elementos facticos y

\ 12
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normativos  para realizar la correcta adecuacién del tipo vy

esencialmente no se produjo agravio al encausado.

CUARTO: DE LOS PRONUNCIAMIENTOS EMITIDOS POR ESTA SUPREMA SALA
PENAL RESPECTO A LA RECONDUCCION DEL TIPO PENAL DE VIOLACION
SEXUAL.

Finalmente, cabe resaltar que como se glosa en el sustento normativo

" (apartado  1.10) éste  Supremo Colegiado, ha emitido diversos

pronunciamientos respecto a la materia en cuanto a la reconducciéon

P del tipo penal previsto en el inciso tres del articulo ciento setenta vy tres

/ . del Cdédigo Penal al articulo ciento setenta del Cédigo Penal (subsuncién

\ teécnica juridicamente correcta) en atencidn a la doctrina jurisprudencial
| establecida en el Acuerdo Plenario nUmero cuatro — dos mil ocho/CJ-

' ciento dieciséis.

DECISION:

\\ Por ello, administrando justicia a nombre del Pueblo, los integrantes de la

‘ Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica

acordamos:

DECLARAR FUNDADA LA CASACION y, en consecuencia, NULO
el extremo de la sentencia de vista de trece de enero de dos
mil once -obrante en los folios doscientos cuarenta y cuatro a doscientos
cincuenta y dos-, que confirmod la condena de primera instancia,
de veinticinco de junio de dos mil diez - obrante en los folios noventa
y cuatro a ciento veintinueve-, que condend a don ELIAS SAMUEL
GARCIiA BRICENO como autor del delito contra la libertad

sexual, en la modalidad de violaciéon sexual de menor de edad,

“‘*e%]grovio de la menor de quince anos de edad identificada

\ con\las iniciales J.G.R.C., imponiéndole veinticinco anos de

\péno privativa de libertad, ilicito penal previsto en el articulo

\
\
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ciento setenta y tres, inciso tercero del Cdédigo Penal; en
consecuencia;

RECONDUCIR dicho comportamiento al tipo penal previsto en el
articulo ciento setenta del referido Cédigo Punitivo; y actuando
en sede de instancia;

REVOCAR la sentencia de primera instancia de veintficinco de
junio de dos mil diez - obrante en los folios noventa y cuatro a ciento
veintinueve-, que condend a don ELIAS SAMUEL GARCIA BRICENO
como autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad
de violacién sexual de menor de edad, en agravio de la menor
de quince anos de edad identificada con las iniciales J.G.R.C.,
imponiéndole veinticinco afos de pena privativa de libertad,
ilicito penal previsto en el articulo ciento setenta y tres, inciso
tercero del Codigo Penal; y

REFORMANDOLA, condenaron a don ELIAS SAMUEL GARCIA
BRICENO como autor del delito contra la libertad sexual,
previsto en el articulo ciento setenta del aludido Cdédigo Penal,
y como tal le impusieron ocho afos de pena privativa de
ibertad que con el descuento de carceleria que viene
sufriendo desde el veintiuno de mayo de dos mil nueve
(conforme se advierte del folio dieciséis del cuademo de detencion
preliminar) vencerd el veinte de mayo de dos mil diecisiete.
ESTABLECER COMO DOCTRINA JURISPRUDENCIAL VINCULANTE lo
sefialado en la parte considerativa de la presente Ejecutoria
Suprema -de conformidad con el inciso cuarto del articulo cuatrocientos
veintisiete del Cédigo Procesal Penal -, respecto a la reconduccién de

los atentados a la libertad sexual en agravio de los

“adolescentes de14 afios a los 18 afios de edad, al tipo penal

previsto en el articulo 170 del Cédigo Penal.
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VL. DISPONER que la presente sentencia casatoria se lea en

audiencia privada por intermedio de la seforita secretaria de
esta Suprema Sala Penal; y acto seguido, se notifique a todas
las partes apersonadas a la instancia e incluso a las no
recurrentes;

VII. PUBLICAR en el diario oficial "El Peruano”, conforme a lo previsto
en la parte in fine del inciso fres del articulo cuatrocientos treinta
y tres del Cdédigo Procesal Penal; interviene el sefor Juez
Supremo Morales Parraguez por el periodo vacacional del sefor

Jue:f/éw remo Neyra Flores.
{1/

S.S. ;/ [
VILLA STEIN / [/ / )
ii' s p \)\
RODRIGUEZ TINEO /) "
* . r. /.

PARIONA PASTRANA

SALAS ARENAS

MORALES PARRAGUEZ

JLS A eam

CORTE SUPREMA

/

/
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